University of

'Sl Kent Academic Repository

Bernat, Aniko, Petri, Gabor, Vajda, Dorina and Kozma, Agnes (2022) A fogyatékossaggal
él6 emberek jogaival és tarsadalmi részvételével kapcsolatos lakossagi attitiidok.

In: Kolosi, Tamas and Szelényi, lvan and Téth, Istvan Gyorgy, eds. Tarsadalmi

riport 2022. TARKI Social Research Institute, Budapest, Hungary.

Downloaded from
https://kar.kent.ac.uk/100390/ The University of Kent's Academic Repository KAR

The version of record is available from
https://tarki.hu/sites/default/files/2022-12/493_506TRIP2022_BernatPetriVajdaKozma.pdf

This document version
Publisher pdf

DOI for this version

Licence for this version
CC BY (Attribution)

Additional information

Versions of research works

Versions of Record
If this version is the version of record, it is the same as the published version available on the publisher's web site.
Cite as the published version.

Author Accepted Manuscripts

If this document is identified as the Author Accepted Manuscript it is the version after peer review but before type
setting, copy editing or publisher branding. Cite as Surname, Initial. (Year) ‘Title of article'. To be published in Title
of Journal , Volume and issue numbers [peer-reviewed accepted version]. Available at: DOI or URL (Accessed: date).

Enquiries

If you have questions about this document contact ResearchSupport@kent.ac.uk. Please include the URL of the record
in KAR. If you believe that your, or a third party's rights have been compromised through this document please see

our Take Down policy (available from https://www.kent.ac.uk/guides/kar-the-kent-academic-repository#policies).



https://kar.kent.ac.uk/100390/
https://tarki.hu/sites/default/files/2022-12/493_506TRIP2022_BernatPetriVajdaKozma.pdf
mailto:ResearchSupport@kent.ac.uk
https://www.kent.ac.uk/guides/kar-the-kent-academic-repository#policies
https://www.kent.ac.uk/guides/kar-the-kent-academic-repository#policies

Megjelent: Kolosi Tamés — Szelényi Ivan — Téth Istvan Gydrgy (szerk. 2022): Tarsadalmi Riport 2022. Budapest: TARKI
25. A fogyatékossaggal €16 emberek jogaival

¢s tarsadalmi részvetelével kapcsolatos
lakossagi attitidok

Berndt Aniké — Petri Gdbor — Vajda Dorina — Kozma Agnes

1. Bevezetd!

Az Egészségligyi Vilagszervezet (WHO) jelentése szerint az emberiség mint-
egy 15%-a ¢l valamilyen fogyatékossaggal (WHO 2011). Magyarorszagon
a 2011. évi Népszamlalas soran a teljes népességben 490 578 ember vallotta
magat fogyatékosnak, a 2016-os Mikrocenzus szerint a fogyatékos emberek
szama 408 021 {6 volt. A magukat fogyatékosnak vallé emberek kozel fele
60 év alatti, ami hozzavetdlegesen 200 ezer f6t jelent. Tehat az érintettek csalad-
tagjaival egyiitt legalabb félmilli6 ember életét érinti kozvetleniil vagy kozve-
tetten a fogyatékossag valamilyen formaja.?

A fogyatékossag nem csupan bioldgiailag, hanem tarsadalmilag is meg-
hatarozott fogalom: nemcsak egészségi, hanem tarsadalmi hatranyt is jelent.
A sériilékeny tarsadalmi csoportokkal kapcsolatos tarsadalmi attitlidok egyfajta
és felelosségvallalasi képességét. A fogyatékossaggal él6 emberek vilagszerte,
még a magas jovedelmi orszdgokban is egyértelmiien a leghatranyosabb hely-
zetl tarsadalmi csoportok koz¢é tartoznak: rosszabb egészségi allapottak, ala-
csonyabb szintli iskolai végzettséggel és foglalkozasokkal rendelkeznek. Raada-
sul a fogyatékossaggal ¢l6 emberek kozott sokkal nagyobb a szegénységben
¢l6k aranya, nagyobb eséllyel valnak zaklatas, erdszak vagy biincselekmények
aldozatava, mindamellett, hogy altalaban kisebb eséllyel kapnak megfeleld
jogvédelmet is, raadasul nagy résziik eleve korlatozott jogi keretek kozott ¢l
(WHO 2011). Ez a hatranyos helyzet az egy haztartasban €16 csaladtagokra is
kiterjed, és az ¢ életiiket, tarsadalmi és térbeli mobilitasukat, munkavallalasu-
kat, szabadidds és rekreacids lehetdségeiket, valamint egészségi allapotukat is

I A tanulmany a Nemzeti Kutatési, Fejlesztési és Innovacios Alap altal finanszirozott K132293.
szamu A4 fogyatékos emberek kirekesztésének valtozo és uj mechanizmusai cimi kutatas kereté-
ben késziilt. A tanulmanyban k6zo1t megallapitasok kizarolag a szerzOk allaspontjat tiikrozik.
2 A fogyatékossdg meghatdrozasaval, 1étezd fogalmaival és demogréafiai mérési kérdésekkel,
valamint a hazai felmérések problémaival foglalkozott a Tarsadalmi Riport 2020 kotetben
megjelent tanulmanyunk (Kozma et al. 2020).
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befolyasolja (pl. Murphy et al. 2007; Werner—Shulman 2013; Brimblecombe
et al 2018).

A fogyatékos embereket ér6 elditéletek mélyen gydkereznek és sszefiiggnek
a tarsadalmak politikai, gazdasagi, kulturalis, szocialpolitikai rendszereivel, st
antropologiai, nyelvi és diszkurziv jelenségeivel is (Konczei 2009; Svastics—
Csillag 2021). Bar elemzésiinkben nincs lehet6ség ezen dsszefiiggések részletes
bemutatasara, annyit fontos megjegyezni, hogy a tarsadalmi attitiidok kérdése
nem fiiggetlen a korabban emlitett strukturalis hatranyoktol, s6t azoknak rész-
ben oka és részben kovetkezménye is.

A tarsadalom — a szomszédok, munkaadok, munkatarsak, hivatali dolgozok,
buszsoférok, bolti eladok, iskolatarsak, tanarok, orvosok — attitidje, azaz elfo-
gado vagy elutasito hozzaallasa a fogyatékossaggal €16 emberekhez, legalabb
olyan sulyu hatranyteremt6 tényez6 vagy akadaly lehet az érintettek életében,
mint a jogszabalyok vagy bizonyos szolgaltatasok megléte vagy hidnya (Barnes
1995). A fogyatékossaggal ¢16 emberekkel kapcsolatos negativ attitidok a
mindennapok soran sokszor diszkriminacioé formajaban is megjelenhetnek, és
ezaltal befolyasoljak a kiilonboz6 kozszolgaltatasokhoz (pl. oktatés, egészség-
ugy, kozosségi kozlekedés) valo hozzaférést, a tarsadalmi részvétel lehetdsé-
geit (pl. munkavallalas), s6t az egyén maganéletét is (pl. kikozosités, elszige-
tel6dés) (Svastics—Csillag 2021). Kapcsolat van tovabba a negativ attitidok és
a biincselekmények aldozatava valas vagy fogyatékossaggal €16k ellen iranyulo
gylloletbeszéd eléfordulasa kozott is (Sherry ef al. eds. 2019). A negativ el6-
itéletek befolyasoljak az érintettek identitasat és ugynevezett politikai dgencia-
jat, azaz tettrekészségét, cselekvési és kezdeményezési képességét is (lasd pl.
Shakespeare 1996).

Jelen tanulmanyunkban a fogyatékossaggal €16 emberek jogaival és tarsadalmi
részvételével kapcsolatos tarsadalmi attitiidoket elemezziik a magyarorszagi fel-
n6tt lakossag korében egy 2021-ben végzett reprezentativ mintavételen alapuld
véleménykutatas adatainak alkalmazasaval. Az attitlidoket az elfogadas, illetve
elutasitas dimenzidiban vizsgaltuk, azt feltételezve, hogy a tarsadalmi kozelséget
elfogadok, jogok gyakorlasat és részvételt tamogato vélemények alapvetéen
pozitiv, elfogad¢ attitiiddt jelentenek, mig az elutasitd vélemények elditéletes
nézetekre is utalhatnak.

2. Mbdszertan

Az elemzés alapjaul szolgalo adatfelvételre 2021 oktoberében 1000 {0s, sze-
mélyes kérdezésen alapuld, a valaszadok neme, kora, iskolai végzettsége és a
lakohelyének telepiiléstipusa szerint reprezentativ mintan a TARKI Tarsada-
lomkutatasi Intézet altal végzett véleménykutatas keretében keriilt sor. A tar-
sadalmi elfogadast és elutasitast 6t kiillonboz6 fogyatékossaggal €16 csoportra,
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illetve ezeken beliil felndttekre és gyerekekre, valamint ndkre és férfiakra kiilon
vizsgaltuk. A kérdések a hétkdznapi élet fontosabb teriileteire vonatkoztak: tar-
sadalmi kozelség elfogadasa (szomszédként), oktatas, munkavallalas, politikai
részvétel, maganélet és szorakozas.’

A kérdéssor alapjat az értelmi fogyatékossaggal €16 felnéttekkel kapcsolatos
attitlidoket vizsgalo nemzetk6zi véleménykutatas jogokra és tarsadalmi rész-
vételre vonatkozo részei adtak (Slater et al. 2020). A kérdezésnél a vignetta
modszert* (vignette method) alkalmaztuk, amely lehetévé teszi az attitlidok
tarsadalmi kontextusba agyazott vizsgalatat (a modszerrél bovebben lasd Finch
(1987)). A nemek kozotti kiillonbségek vizsgalatahoz a kérdezettektdl vélet-
lenszertien férfi vagy ndi névvel kérdeztiik az adott vignettat, ezzel fiiggetlen
almintakat képezve a teljes mintan beliil.

Az elemzésiinkben azt a megkérdezettet tekintettiik ,,elfogadonak™, aki sze-
rint a kornyék és a kornyéken ¢élok elfogadndk az adott fogyatékos személyt
szomszédkeént, és 6 maga is szivesen lakna az adott fogyatékos személy szom-
szédsagaban. A kiilonboz6 fogyatékossagi csoportok elfogadasat vagy elutasita-
sat befolyasold szociodemografiai és egyéb jellemzok kozotti sszefiiggéseket
logisztikus regresszids modellekkel elemeztiik. Az adott fogyatékossaggal é16
csoporton beliil a férfiakkal és nékkel kapcsolatos attitiidoket fiiggetlen mintas
t-prébaval hasonlitottuk dssze.

3. A fogyatékossaggal €16 emberek egyes csoportjaival
kapcsolatos attitiidok

Az eredmények alapjan a magyar tarsadalom inkabb elfogadd véleményeket
fogalmaz meg a fogyatékossaggal ¢16 emberekkel kapcsolatban. Az egyes
tertileteken és helyzetekben a kiilonb6z6 fogyatékossaggal ¢16 felnotteket és
gyerekeket elfogadok aranyat az /. tablazat mutatja. A mozgaskorlatozott vagy
érzékszervi fogyatékossaggal €16 (latas- vagy hallassériilt) felnéttek és gyerekek
elfogadottsaga minden teriileten magasabb (legalabb 90%-0s), mint az autista
(72-90%) és az értelmi sériilt embereké (51-75%); utdbbiak esetében a kiilonb-
ség szamottevo.

3 A kutatas kérddive és teljes adatdllomanya kérés esetén elérheté a TARKI Tarsadalom-
tudomanyi Adatbankban: https://adatbank.tarki.hu/.

4 A surveykutatdsokban alkalmazott vignetta kitalalt, meghatarozott tulajdonsagokkal rendelkez6
karakterek, szituaciok rovid leirasa, melyeket a kérdezettnek a vignetta elolvasasa utan feltett
kérdésekre valaszolva értékelniiik kell (Finch 1987). A jelen kutatdsban hasznalt vignetta
modszer randomizalt. A valaszadokat minden vignetta kérdésnél véletlenszertien két egyenld
nagysagu csoportra osztottuk. A két csoportnak két fajta, a karakterek leirasanak csak egy-egy
részletében kiilonbozd vignettat mutattunk. Ez lehetévé tette, hogy a két kiilonbozd vignettat
értékeld csoportot egy-egy fiiggetlen almintaként kezeljiik és hasonlitsuk dssze az elemzés soran.
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1. tablazat. A fogyatékos emberek és jogaik elfogadottsaga kiilonbozé
élethelyzetekben Magyarorszagon, 2021 (%)

Ugyanolyan joga van/kellene, hogy legyen...,

A kornyék mint a nem fogyatékos felndtteknek/ gyerekeknek
és az itt ) ... ugyanazokat
A kor- élok En elfo- ... anyilt a szabadidds és ... nem fogyaté-

nyék ésa  elfogadndk  gadnam ... gyer-  munker6- sport lehetdsé-  kos gyerekek-

kozosség szom- szomszéd- ... haza- meket piacon ... sza- geket igénybe kel 6vodaba,

megfeleld szédként ként sodni nevelni  dolgozni vazni venni iskolaba jarni
Autista feln6tt 87 87 89 83 72 81 75 85 -
Autista gyerek 87 88 90 - - - - 88 74
Ertelmi fogyatkos 74 74 75 64 51 64 53 73 -
felndtt
Ertelmi fogyatékos 73 77 30 B B B B 30 61
gyerek
Mozgassériilt felnétt 91 93 95 96 93 91 93 91 -
Mozgassériilt gyerek 92 95 95 - - - - 93 91
Siket felndtt” 94 95 95 96 96 92 95 91 -
Vak feln6tt" 92 95 96 96 93 90 93 90 -

Forrds: TARKI Omnibusz 2021. oktoberi adatfelvétele alapjan (N=1000), sajat szamitas.

Megjegyzés: "Ezt a kérdést gyerekre vonatkozoan nem kérdeztiik.
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A valaszadok talnyomd tobbsége szeret sajat lakohelyén élni (93%), és gy
gondolja, hogy az a tobbség szamara is megfeleld, jo hely (95%). Nagyjabol
hasonlo aranyban gondoljak azt is, hogy kornyékiik ,,megfelel6” a mozgaskor-
latozott és érzékszervi fogyatékossaggal ¢lok szamara, viszont éppen a fizikai
akadalymentesitést kevésbé igényld autista, és elsdsorban értelmi fogyatékos-
saggal ¢16 emberek szamara kevesebben gondoljak azt megfelelonek.

Az emberek nagy része elfogadoan nyilatkozik a mozgaskorlatozott és
érzékszervi fogyatékossaggal ¢16 emberek tarsadalmi kdzelségérdl is: 6 maga,
illetve szerinte a korny¢k lakoi is elfogadnak 6ket szomszédkeént. Valamivel
alacsonyabb ennél (87-90%) az autista felnéttek és gyerekek elfogadasa a koz-
vetlen kornyezetben, és jelentdsen alacsonyabb az értelmi fogyatékossaggal
¢16 emberek elfogadottsaga: a valaszadok negyede, illetve 6tdde nem szivesen
latna 6ket szomszédjaként.

Osszességében tehét a sajat attitid és a tarsadalomra vetitett percepcio, azaz
a kornyezetnek tulajdonitott vélemény nem tér el egymastol, és mindez a fogya-

— magas foku tAmogatottsaggal parosul.

A tarsadalmi részvétel és a jogok gyakorlasa kapcsan az el6zéekhez hasonlo
minta rajzolddik ki, de az elfogadottsag mértéke egyes fogyatékossaggal é16
csoportok esetében mar joval alacsonyabb. A tarsadalom toleransabb a moz-
gaskorlatozott és érzékszervi fogyatékossaggal €16 emberekkel a hazassagko-
tés, gyermeknevelés, nyilt munkaeré-piaci munkavallalas, a valasztasokon vald
részvétel, a szabadidds tevékenységek, valamint a gyerekek esetében az integralt
oktatasban valo részvétel tekintetében. A valaszadok tobb mint 90% gondolja
ugy, hogy a mozgassériilt, vak vagy siket emberek azonos joggal rendelkeznek,
illetve kellene rendelkeznitik ezeken a tertileteken (91-96%). Az autista felndt-
tekkel kapcsolatban valamennyivel kevesebben (72—-85%), és az értelmi fogya-
tékos emberek vonatkozasaban pedig joval kevesebben (51-73%) vélik ezt igy.

A tarsadalom a gyermekvallalds, -nevelés és a politikai részvétel kérdéseiben
a leginkabb elutasito: a felndtt magyar tarsadalom csupan fele gondolja, hogy az
értelmi sériilt embereknek joga lehetne gyermeket nevelni vagy szavazni, és alig
kétharmaduk szerint lenne joguk hazasodni vagy a nyilt munkaerdpiacon mun-
kat vallalni. Az autista emberekkel kapcsolatban valamivel elfogadobb ezeken
a terlileteken a magyar tarsadalom: a valaszadok haromnegyede szerint lenne
azonos joguk gyermeket nevelni, illetve szavazni, és kissé tobben, 80% koriil
vélik ugy, hogy lehetne joguk hazasodni vagy a nyilt munkaerdpiacon dolgozni.

A fogyatékossaggal é16 gyerekekkel kapcsolatban kissé elfogadobb a magyar
tarsadalom, mint az ugyanolyan fogyatékossaggal ¢l6 felnottekkel. Jelentds
— statisztikailag szignifikans — kiilonbséget harom csoport esetében talaltunk.
A valaszadok altalanossagban elfogadobbak az értelmi fogyatékos gyerekekkel,
mint a felndttekkel (tobben valaszoljak, hogy a kornyék jo hely, az emberek
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elfogadnak 6ket és 6 maga is elfogadna 6ket szomszédként). Szintén jelen-
tds a kiilonbség az azonos szabadidds, kulturalis és sportlehetdségekhez vald
hozzaférés tekintetében az azonos fogyatékossaggal ¢16 felndttek és gyerekek
kozott: tobben gondoljak ugy, hogy a gyerekeknek ehhez joga van, mint a
felnott értelmi sériiltek, autistdk és mozgassériiltek esetében.

A gyerekeket is érint6 teriileteken — integralt oktatas® és szabadidds, kultura-
lis és sportolasi lehetéségekhez vald hozzaférés — a felnéttek kdrében tapasztalt
mintak ismétlédnek. A tarsadalom jelentds, statisztikailag szignifikdns mérték-
ben elutasitobb az értelmi sériilt és autista gyerekekkel szemben, mint mozgas-
sériilt kortarsaikkal. (/. tablazat)

Kevés jelentds — statisztikailag szignifikans — kiilonbséget talaltunk a fogya-
tékossaggal €16 ndkkel és férfiakkal kapcsolatos attitiidok kozott. A tarsada-
lom nagyjabol ugyanannyira elfogado az egyes fogyatékossaggal ¢16 nékkel
¢és férfiakkal szemben. Szignifikans kiillonbséget csak az értelmi fogyatékos-
saggal €16, illetve az autista emberek megitélése kozott talaltunk: a tarsadalom
elfogadobb az autizmussal €16 nékkel szemben, példaul szivesebben latnak
Oket szomszédként. Az értelmi fogyatékossaggal é16 emberek kdrében pedig
forditott dsszefliggést figyelhetiink meg: szignifikansan tobben fogadnanak el
értelmi sériilt férfit, mint nét szomszédként, illetve gondoljak ugy, hogy a nyilt
munkaerdpiacon dolgozhasson.

4. Kik elfogaddbbak vagy elutasitobbak?

A fogyatékossaggal ¢16 emberekkel kapcsolatos attitiidok sszefiiggenek a
valaszadok szociodemografiai jellemzdivel és személyiségjegyeivel, mint pél-
daul az ¢életkor, iskolazottsag, agresszid, dnkép (Livneh 1982). Mintankban az
olyan alapvetd szociodemografiai jellemzdék, mint a kérdezett neme, életkora,
vagy hogy van-e gyermeke, egyik fogyatékossaggal é16 csoport esetén se fligg
Ossze az elfogado attitiiddel.

Az altalunk elvégzett logisztikus regresszios elemzés alapjan azonban tobb
olyan tényez0t is azonositottunk, amely jelentés 0sszefiiggést mutat. A model-
lekbe bevont valtozokat a tarsadalmi attitidokkel kapcsolatos szakiroda-
lom alapjan valasztottuk ki (Allport 1999; Slater et al. 2020). A kérdezettre
vonatkoz6 magyarazo valtozok kozé a vallasossagot, a lakohely telepiiléstipusat,
a haztartas nett6 jovedelmét, a Facebook hasznalatat, illetve a sajat vagy csalad-
tag, barat vagy kozeli ismerds fogyatékossaggal valo érintettségét vontuk be.

A lakohelyre és lakokornyezetre vonatkozo valtozok koziil a telepiiléstipus és
a lakohely statusza szerepelt az elemzésben, illetve az, hogy a kérdezett szeret-e

5 A kérdés szovegében nem szerepelt az ,,integralt oktatas™ kifejezés, hanem arra kérdeztiink
ra, hogy a fogyatékos ¢és nem fogyatékos gyerekek jarhassanak-e egyiitt iskolaba/6vodaba.
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a kornyéken élni, valamint a kérdezett szerint a kornyék (és a kdrnyéken €lok
kozossége) a legtobb ember szamara megfeleld, jo hely-e arra, hogy ott éljen.

A vallasossag fontos tényezd az autista, illetve az értelmi sériilt felnéttek
és gyerekek elfogadasaban egyarant. A magukat vallasosnak tartok nagyobb
eséllyel mutatkoznak elfogaddnak az autista, értelmi fogyatékos és siket embe-
rek jogainak ¢és tarsadalmi részvételének kérdésében. Azok, akik bizonytala-
nok abban, hogy vallasosak-e vagy sem, szintén elfogadébbnak bizonyultak
az értelmi fogyatékos gyerekekkel, és a siketekkel szemben a nem vallasos
emberekhez képest. Mas fogyatékkal €16 csoportok esetében azonban a valla-
sossag nem mutat hasonld Gsszefliggést.

Az autista felnottek esetében, a rendszeres Facebook-hasznalok, életkoruktol
fiiggetlentil, elfogadobb attitidrdl szamolnak be. Azok a valaszadok, akik sze-
rint a lakohelyiik a legtobb ember szamara megfeleld, jo hely, 6sszességében
joval elfogaddbbak barmelyik fogyatékossaggal €16 csoportrol legyen is szo.
A lakohelyet tekintve a budapestiekhez képest barmely mas telepiiléstipuson
(megyeszékhelyen, a varosban, illetve a kozségben) €16k is elfogadobbak az
autista gyerekekkel, valamint értelmi fogyatékos gyerekekkel és felnottekkel.
A mozgassériilt felnéttekkel és siketekkel csak a megyeszékhelyen és kozségek-
ben ¢16k elfogaddbbak a budapestiecknél, mig a mozgassériilt gyerekekkel és a
vakokkal csak a megyeszékhelyen él6k. Az iskolai végzettségnek is van szerepe
egyes esetekben. Az autista gyerekekkel a fels6foku iskolai végzettségiiek, mig
a siketekkel a kozépfoku végzettségliek szignifikansan elfogaddbbak az alap-
foku végzettséggel rendelkez6khoz képest.

Ugyanakkor az elemzés néhany olyan negativ 6sszefliggésre is ramutatott,
amelyek elsésorban a valaszad6 haztartasanak anyagi helyzetével vannak
kapcsolatban. A siket és vak felndttek elfogadasa szignifikansan és negativan
Osszefligg a kérdezett jovedelmi helyzetével: azaz a két legmagasabb jove-
delmi 6todbe tartozok kevésbé elfogadok a legalacsonyabb jovedelmi 6todbeli
valaszaddkhoz képest, bar itt is ki kell emelni, hogy az elfogadas még igy is
magas szintli e két csoport esetében abszolut és relativ (a tobbi fogyatékossagi
csoporthoz viszonyitott) értelemben is. Az autista felndttek elfogadasa emellett
szignifikans Osszefliggést mutat a valaszado szubjektiv anyagi jolétével is.

5. Az attitudok valtozasa

A 2021-ben mért lakossagi véleményeket a fogyatékos emberek jogairdl és
tarsadalmi részvételérdl az autista, értelmi fogyatékos, mozgas-, hallas- és latas-
sériilt felndttek esetében — korlatozottan — dssze tudjuk vetni a harom megel6z6
évben végzett, hasonld (de nem teljesen azonos) kérdéseket, de ugyanolyan
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mobdszertant alkalmazé vizsgalattal.® Az egyik {6 kiilonbség a 2018-2020
kozotti vizsgalatok €s a jelen tanulmany alapjaul szolgald 2021-es kutatas
kozott, hogy mig a korabbi felmérések egy-egy kérdésbe dsszevonva kérdez-
tek az autista és az értelmi fogyatékos, illetve a mozgas-, hallas- és latassériilt
emberekkel kapcsolatos attitidokrél, addig 202 1-ben kiilon-kiilon kérdések
vonatkoztak az egyes fogyatékossagtipusokra. igy a 2018-2020 kozti adatok
és a 2021-es eredmények Osszevetése kérdezés-modszertani szempontbol is
érdekes tanulsagokkal szolgalhat.

Ahogy a 2. és 3. tablazat is mutatja, az elfogadok aranya az egyes ¢lethely-
zetekben 1ényegében alig valtozott a mozgaskorlatozott és érzékszervi fogya-
tékossaggal €16 (hallas- vagy latassériilt) emberek esetében a korabbi évekhez
képest. Fontos kiilonbség azonban, hogy ha az autista és az értelmi fogyatékos
személyekrol kiilon tesziink fel kérdéseket (mint ahogy az a 2021-es kutatasban
tortént, 1asd 2. tablazat), akkor az értelmi fogyatékos emberekkel szemben
sokkal kevésbé elfogado a felndtt lakossag. A fogyatékossagi csoportokat szét-
valasztva azt latjuk, hogy mig az autista felndttek esetén 2021-ben az elfogadas
magasabb (87-89%) a 2018-2020-ban dsszevontan, autistakra és értelmi fogya-
tékosokra egyiitt mérthez képest (79-83%), addig az értelmi fogyatékossaggal
¢16 felnéttek elfogadottsaga joval alacsonyabb (74-75%).

Hasonl6 mintat latunk a hazasodassal kapcsolatban: a 2018-2019-ben
(6sszevontan mért) 75%-hoz képest 2020-ra (6sszevontan mérve) és 2021-re
(kiilon az autistara) szamottevoen, 83%-ra nott a toleransak aranya, ami csupan
64% az értelmi fogyatékosok esetében. A gyereknevelés kérdésében tovabbra
is alacsonyabb szintli az elfogadas, 67-75% ko6zott hullamzik az 2018-2020
kozott az autistakat és az értelmi fogyatékosokat egyiitt vizsgalva, mig 2021-ben
csak az autistakra vonatkozdan ehhez hasonl6 (72%), az értelmi sériiltek eseté-
ben azonban ennél joval alacsonyabb (51%) az elfogadas, ami jelentds, 20 sza-
zalékpontnyi kiilonbség. Veliik szemben az elutasitas minden vizsgalt teriileten
joval magasabb a korabbi évek autizmussal k6zds adataihoz képest.

Visszaesést latunk az autista emberek nyilt munkaeré-piaci munkavallala-
sanak elfogadasa terén. Ez 0sszefiigghet a koronavirus-jarvany miatt szikiilé
gazdasag, ¢s azon beliil a munkaerdpiac percepcidjaval. 2021 végén tobben
érezhették, hogy a nyilt munkaerdpiacon a korabbi, és talan leendd, korlatoza-
sok miatt nincs helye mindenkinek.

6 Az elsd vizsgalat a Nemzeti Fogyatékossagiigyi és Szocidlpolitikai Kézpont Kézhasznl
Nonprofit Kft. (NFSZK) TARS projektje megbizasabol a TARKI éltal végzett felmérés a
2018. oktdberi, 2019. oktdberi €s 2020. oktdberi Omnibusz adatfelvételek keretében tortént,
hullamonként 1000 f&s orszagos reprezentativ mintan. A 2021. oktdoberi adatfelvétel a TARKI
Omnibusz részeként az NKFIH éltal timogatott K132293. szdmu kutatas keretében valosult
meg, szintén 1000 f6s orszagos reprezentativ mintan.
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2. tablazat. Az autista és értelmi fogyatékos felnéttek elfogadottsaganak
alakulasa Magyarorszagon, 2018-2021 (%)

Ertelmi
Ertelmi fogyatékos vagy Autista  fogyatékos
autista felnott felnott feln6tt
2018 2019 2020 2021

A kornyék (és a kornyéken élok
kozossége) megfeleld, jo hely arra, 83 82 81 87 74
hogy X itt éljen.
A kornyék és a kornyéken €16k
elfogadnak X-et szomszédként. 81 ” 82 87 74
En szivesen liiknek X kozvetlen 32 79 31 89 75
szomszédsagaban.
X-nek ugyanolyan joga van/kellene,
hogy legyen hazasodni, mint a tobbi 75 75 83 83 64

embernek.

X-nek ugyanolyan joga van/kellene,
hogy legyen gyermeket nevelni, mint 75 67 75 72 51
a tobbi embernek.

X-nek ugyanolyan joga van/kellene,
hogy legyen nyilt munkaerépiacon
(nem kdzmunkaban, vagy csak

fogyatékos emberekkel egyiitt, 8 76 86 81 64
tamogatott programban) dolgozni,

mint a tobbi embernek.

X-nek ugyanolyan joga van/kellene,

hogy legyen szavazni, mint a tobbi 69 74 82 83 53

embernek.

Forrds: A TARKI Omnibusz 2018-2020. oktoberi és a TARKI Omnibusz 2021. oktoberi adatfel-
vételei alapjan, sajat szamitasok.

A szavazati jog terén, hasonldan a gyereknevelés kérdéséhez, nem egyértelmii
iranytak a valtozasok. Egyrészt az autistaknal névekvo trendet figyelhetiink
meg: 2018-ban még tizbol heten, 2020-ra viszont mar nyolcan elfogadok a poli-
tikai részvétellel kapcsolatban az autistakat és értelmi sériilteket egyiitt kezeld
kérdésben, és az autista emberek esetében 2021-ben is megmarad ez a szint.
Ugyanakkor az értelmi sériilt emberek esetében itt is igen jelentds a szakadék
2021-re: 6ket a magyar tarsadalom fele (!) nem engedné szavazni.

A 3. tablazat alapjén is lathatjuk, hogy mozgas-, hallas- és latassértilteket a
feln6tt lakossag hasonlo aranyban és nagyobb mértékben fogadja el, mint az
autista és értelmi fogyatékos embereket. A veliik kapcsolatos attitiidokben a
koréabbi évekkel dsszevetve kdzel azonos tendenciat lathatunk, de az elfoga-
dasukban lényegében minden vizsgalt teriileten névekedés lathatd 2020-hoz
képest. (Bar ez esetben is érdemes figyelembe venni az egyes csoportok kiilon-
valasztasabol adodo esetleges hatasokat a 202 1-es adatok esetében.) Kivételt
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jelent a munkaerd-piaci integracio teriilete, ahol a korabbi évekkel dsszeha-
sonlitva inkabb stagnalast figyelhetiink meg, ami szintén a fent emlitett jelen-
ségekkel fiigghet Gssze.

3. tablazat. A mozgds-, hallas- és latassériilt felndttek elfogadottsaganak
alakulasa Magyarorszagon, 20182021 (%)

Mozgars—r, hzrill"as— M(r)z"gas— Siket  Vak
vagy latassériilt sériilt
2018 2019 2020 2021

A kornyék (és a kornyéken élok
kozossége) megfeleld, jo hely arra, 92 90 86 91 94 92
hogy X itt éljen.
A kornyék és a kornyéken €16k
elfogadnak X-et szomszédként. 4 %0 87 93 95 95
En szivesen lgknek X kozvetlen 95 90 90 95 95 96
szomszédsagaban.
X-nek ugyanolyan joga van/kellene,
hogy legyen hazasodni, mint a tobbi 96 90 92 96 96 96

embernek.

X-nek ugyanolyan joga van/kellene,
hogy legyen gyermeket nevelni, 93 88 89 93 96 93
mint a tobbi embernek.

X-nek ugyanolyan joga van/kellene,
hogy legyen nyilt munkaerépiacon
(nem kozmunkaban, vagy csak

fogyatékos emberekkel egyiitt, %2 88 %0 o1 %2 %0
tamogatott programban) dolgozni,

mint a tobbi embernek.

X-nek ugyanolyan joga van/kellene,

hogy legyen szavazni, mint a tobbi 95 89 91 93 95 93

embernek.

Forrds: A TARKI Omnibusz 2018-2020. oktoberi és a TARKI Omnibusz 2021. oktoberi adatfel-
vételei alapjan, sajat szamitasok.

A 2018-2020 kozotti TARKI Omnibusz adatait elemezve Jakubeczné és szerzo-
tarsai (2022) hasonlo6 rangsort talaltak az egyes fogyatékossagtipusok elfoga-
dottsaga kérdésében tarsadalmi tavolsag skalat hasznalva. A tarsadalmi tavol-
sagot mérd hat kérdés alapjan kialakul6 sorrend azt mutatja, hogy a magyar
tarsadalom a mozgaskorlatozott és érzékszervi fogyatékossaggal é16 embe-
rekkel kapcsolatban a leginkabb elfogad6, amelyet az autizmus és az értelmi
fogyatékossag kovet.”

7 Jakubeczné és szerzotarsai két tovabbi csoportot is bevontak a vizsgélatukba, és ez alapjan
az el6bbi fogyatékossagi csoportokhoz képest még kevésbé fogadja el a lakossag a pszicho-
szocialis fogyatékossaggal €16 embereket (pszichiatriai betegeket), mig a legelutasitobbak a
szenvedélybetegekkel, alkoholproblémakkal kiizd6kkel szemben.
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6. Kovetkeztetések

Az adatok alapjan a vizsgalatunkban szerepl6 6t fogyatékossaggal €16 cso-
port koziil az autista és az értelmi fogyatékossaggal €16 emberekkel kapcso-
latban a legkevésbé elfogadd a magyar tarsadalom. E két csoportban kdzds
az, hogy mindkettd elsdsorban a személy kognitiv miikddését és viselkedését
érinti, és altalaban “lathatatlan”, azaz kiils6 szemléld szamara nem feltétlentil
azonosithaté a fogyatékossag megléte. Ez az eredmény nagyrészt konzisztens
az elérheté nemzetkdzi adatokkal, amelyek rendszerint ugyancsak az értelmi
fogyatékossaggal €16 személyeket — ideértve az értelmi fogyatékossaggal é16
autista embereket is — talaljak az 6sszes fogyatékos csoport koziil legkevésbé
elfogadottnak (Scior et al. 2020).

E jelenség okainak egyrészt szocialpszichologiai magyarazatai ismertek,
példaul az, hogy a kevésbé ismert tarsadalmi csoportokkal szemben gyakran
nagyobb a tobbség elditéletessége. Esetiinkben tehat az értelmi sériilt vagy
autista emberek tarsadalmon beliili, mozgassériilt, vak vagy hallassériilt embe-
rekhez képest viszonylagos ,,lathatatlansaga” lehet az egyik oka elutasitottsa-
guknak (ibid.). Ez az ismerethiany akar a személyes kapcsolatok, akar az ennél
kozvetettebb, mediatizalt kontaktus hianyara is vonatkozik, azaz a tarsadalom
nem ismer ¢s ritkan talalkozik ilyen fogyatékossagu emberekkel, ami miatt tart
az ismeretlentdl, idegentdl (Allport 1999).

Egy masik magyarazat tarsadalmi struktarakat érint: nemzetkdzi adatok
szerint Osszefiiggés lehet a tarsadalmi elfogadottsag és az egyes allamok altal
nyujtott szolgaltatasok és jogok fejlettsége kozott (Scior et al. 2020). Az értelmi
fogyatékossaggal €16 és autista emberekkel kapcsolatosan is ismert tény, hogy
szolgaltatdsokkal valo ellatottsaguk rendkiviil alacsony: mar az oktatasi rend-
szertdl kezdve marginalizaltak, feln6tt korban tobbségiik pedig teljesen ella-
tatlan (pl. Bass 2008; Kozma ef al. 2020). Tehat az értelmi sériilt (¢és autista)
emberek elfogadottsagaval és jogaival kapcsolatosan kiilondsen erésen fenn-
allhat az az 6sszefliggés, miszerint a tobbségi tarsadalom hozzaallasa akkor
valhat pozitivabba, amennyiben a nagy allami rendszerek megfelel6bb jogokat
¢és szolgaltatasokat biztositanak az érintetteknek, ami részben integracidhoz €s
tarsadalmi lathatosaghoz is vezethet. Feltehetd, hogy példaul a cikkben leirt
elutasitottsag az értelmi sériilt vagy autista emberek gyerekvallalasaval kap-
csolatban akkor valtozhatna, ha az érintettek jogai — példaul a gondnoksagi
rendszer progressziv kivezetésével, tamogatott dontéshozatali rendszerek épi-
tésével —, és a szamukra elérhetd szolgaltatasok — gyermekneveléshez adott
pénzbeli juttatdsok €s szocialis szolgaltatdsok — kiépiilnének Magyarorszagon.

Felmeriil itt a média teljes spektrumanak szerepe is, mert a médidban sugar-
zott fogyatékossagkép elditéletek forrasa lehet. Az autista emberekkel kapcsola-
tos kép a médiaban példaul tobb orszdgban is stigmatizalé (Holton et al. 2014).
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A média azzal is hozzajarulhat az elditéletekhez, ha nem ad hirt réluk, azaz
elnémitja és elrejti Oket (Renwick 2016). Egy hazai, online médiatartalmakat
2019 és 2022 kozott vizsgalo elemzés szerint az értelmi sériilt €s autista embe-
rekkel kapcsolatosan a tobbi fogyatékossagi csoporthoz képest joval kevesebb
tartalom jelenik meg a(z irott online) médiaban, ezzel lathatatlanna téve ezeket
a csoportokat, és ezen belill is els6sorban az értelmi fogyatékossaggal éloket
(Svastics et al. 2022, megjelenés alatt). Az elemzés arra is kitér, hogy az ezen
csoportokkal kapcsolatos tartalmak gyakran abrazoljak dket aldozatként vagy
olyan mas szerepben, amely agencidjukat megkérddjelezi, elrejti, ezzel egy-
szerre megjelenitve €s meg is erdsitve a fent leirt tarsadalmi elditéletet (ibid.).
Erdekes eredmény a Facebook-hasznalok elfogadobb attitiidje az autista embe-
rekkel kapcsolatban, amely mogott esetlegesen a megosztott pozitiv tartalmak
allhatnak, de ennek vizsgalata kiilon elemzést igényelne.

Habar az egyes ¢élethelyzetekben a fogyatékos emberek teljes tarsadalmi
részvételének 80-90% koriili elfogadottsaga széleskori tarsadalmi konszenzus-
nak tlinhet, és igy kevésbé latszik a tarsadalmi integraciojuk a tobbségi tarsada-
lom feldl problematikusnak vagy korlatozénak. Ez azonban részben ellentmond
a fogyatékossaggal €16 emberek tarsadalmi helyzetével kapcsolatos adatoknak,
amelyek azt mutatjak, hogy szinte az 6sszes f6 mutatd alapjan — jovedelem,
iskolazottsag, egészségi allapot — a leginkabb hatranyos helyzetli csoportok
koz¢é tartoznak (Kozma et al. 2020). Az érintettek altal megélt tapasztalatok
is ennél arnyaltabb képrél szamolnak be, amelyben a fogyatékos embereket
¢ér6 strukturalis hatranyok (pl. akadalymentesités, oktatési integracid hianya,
szegénység stb.) a kevésbé elfogado tarsadalmi attittidokkel és ezek minden-
napi érzékelésével parosulva negativ hatassal vannak a fogyatékos emberek és
csaladjaik ¢€letére, ¢letmindségére €s jogaik érvényesitésére (Petri e al. 2022,
megjelenés alatt).

Erdemes megemliteni, hogy az elemzésiinkben bemutatott széleskor tar-
sadalmi elditéletek a fogyatékossaggal €16 emberek gyermekvallaldsi és/vagy
szavazati jogaval kapcsolatban ellentmondanak nemcsak a nemzetkozi, de
hazai jogszabalyokban is garantalt alapvetd emberi jogoknak (1asd Gurbai
2016; Konczei—Hernadi 2016). A tarsadalmi attitiid tehat a fogyatékossaggal
¢16 emberekkel, s ezen belill foleg az értelmi sériilt és autista emberekkel kap-
csolatban is kevésbé megengedd, mint a hatalyos magyar torvények. Mindez
egyszerre igényel hatékony 1épéseket a jogalkotas, a szocidlpolitikai szolgalta-
tasok fejlesztése, és ezek hatasara a tarsadalmi szemlélet javulasa terén, mert ez
utdbbi teriileten kozvetlen és gyors beavatkozasra nem sok lehetdség van — csak
az elébbiek hatékony fejlddése vezethet el a tarsadalmi attitidok elvi és gyakor-

srr

vald elérelépéshez.
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Végezetiil fontos felhivni a figyelmet a jelen vizsgalat néhany korlatjara, illetve

a tovabbi kutatast igényl6 kérdésekre. Felmérésiinkben az attitiidoket viszony-
lag sziiken értelmeztiik a tarsadalmi kozelség (szomszédsag), illetve bizonyos

jogok gyakorlasanak elfogadasaként. Ez aranylag keveset arul el a kiilonb6z6

fogyatékossaggal ¢16 emberekkel kapcsolatos eléitéletek tartalmarol és dinami-
kajarol, amely tovabbi vizsgalatot igényelne. Az adataink elemzése soran szin-
tén érdemes figyelembe venni a valaszadas esetleges, tarsadalmi megfelelésbol

eredo torzitasat, illetve hogy a felvallalt attitidok nem feltétleniil képezddnek
le a mindennapi cselekvés szintjére. Ezért fontos lenne a stigmatizaltsag min-
dennapi tapasztalatainak, illetve a diszkriminativ gyakorlatokkal valo Gssze-
fliggésiik célzottabb vizsgalata.
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